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Regeste
Regionalgericht Albula, Einzelrichter

Erwagungen

E.3

Aufl., Zurich 2016, N 34 zu Art. 309 ZPO; BGer 5A_508/2012 v. 28.8.2012 [= Pra 2013
Nr. 56] E. 3). Als Beschwerdegrtinde kénnen unrichtige Rechtsanwen- dung und
offensichtlich unrichtige Sachverhaltsfeststellung geltend gemacht wer- den (Art. 320
ZPO). Da Uber Arrestbegehren im summarischen Verfahren ent- schieden wird (Art. 251 lit.
aZPO), betrégt die Beschwerdefrist zehn Tage (Art. 321 Abs. 2 ZPO). Die Beschwerde ist
schriftlich und begriindet, unter Beilage des angefochtenen Entscheides, einzureichen (Art.
321 Abs. 1 und 3 ZPO). Dabei hat die beschwerdefiihrende Partei darzulegen, an welchen
Mangeln der vor- instanzliche Entscheid leidet. Neue Antrége, neue
Tatsachenbehauptungen und neue Beweismittel sind im Beschwerdeverfahren
ausgeschlossen (Art. 326 Abs. 1 ZPO). Beschwerdeinstanz ist das Kantonsgericht von
Graubiinden (Art. 7 Abs. 1 des Einfuhrungsgesetzes zur Schweizerischen
Zivilprozessordnung [EGzZPO; BR 320.100]), wobei die Beurteilung in die Zustandigkeit
der Schuldbetreibungs- und Konkurskammer fallt, wenn es um Streitsachen auf dem Gebiet
des Schuld- betreibungs- und Konkursrechts geht, fir welche das summarische Verfahren
gilt (Art. 8 Abs. 2 der Verordnung tber die Organisation des Kantonsgerichts [KGV; BR
173.100]). 1.2. Die gegen den Entscheid des Einzel gerichts am Regionalgericht Albulavom
27. August 2024 erhobene Beschwerde vom 5. September 2024 erwelst sich als zul&ssig
und wurde fristgerecht eingereicht. Sie entspricht tGberdies den Form- erfordernissen von
Art. 321 ZPO, weshalb darauf einzutreten ist.

E.31

Der Arrest wird vom Gericht am Betreibungsort oder am Ort, wo die Vermo-
gensgegenstande sich befinden, bewilligt, wenn der Glaubiger glaubhaft macht, dass seine
Forderung besteht, ein Arrestgrund vorliegt und Vermogensge- gensténde vorhanden sind,
die dem Schuldner gehéren (Art. 272 Abs. 1 SchKG). Glaubhaft gemacht ist eine Tatsache
dann, wenn das Gericht sie aufgrund einer plausiblen Darlegung des Glaubigers fir
wahrscheinlich halt. Es sind an die Wahr- scheinlichkeit keine Uberhdhten Anforderungen
zu stellen. Der Wahrscheinlich- keitsbewelisist dann erbracht, wenn das Gericht aufgrund
der ihm vorgelegten Elemente den Eindruck gewinnt, dass der behauptete Sachverhalt
wirklich vor- liegt, ohne ausschliessen zu missen, dass es sich auch anders verhalten kdnnte
(Jolanta Kren Kostkiewicz, SchkK G-Kommentar, 20. Aufl., Zirich 2020, N 3 zu Art. 272
SchKG m.w.H.).

E.3.2



Das Glaubhaftmachen eines Arrestgrundes bezieht sich auf die sechsin Art. 271 Abs. 1
SchK G abschliessend aufgezadhlten Arrestvoraussetzungen. Der Arrestgrund nach Art. 271
Abs. 1 Ziff. 6 SchKG erfordert die Vorlage eines definiti- ven Rechtsdffnungstitels, d.h.
eines vollstreckbaren Urteils oder eines gleichwerti- gen Titels. Damit wird sogleich auch
der Wahrscheinlichkeitsbeweis fur den Be- stand der Forderung erbracht (Walter A. Stoffel,
in: Staehelin/Bauer/Lorandi [Hrsg.], Basler Kommentar, Bundesgesetz tiber
Schuldbetreibung und Konkurs 11, 3. Aufl., Basel 2021, N 8 und 21 zu Art. 272 SchKG;
Felix C. Meier-Dieterle, in: Hunkeler [Hrsg.], Kurzkommentar SchKG, 2. Aum ., Basel
2014, N 17azu Art. 271 SchKG). Gemass Art. 80 Abs. 2 Ziff. 2 SchKG sind Verfligungen
schwei zerischer V erwaltungsbehdrden gerichtlichen Entscheiden gleichgestellt und stellen
damit grundsétzlich definitive Rechtsoffnungstitel dar (vgl. Stoffel, aa.O., N 21 zu Art. 272
SchKG). Erforderlich ist, dass die Verfiigung den geschuldeten Betrag beziffert und die
Forderung féllig ist (Dominik Vock, in: Hunkeler [Hrsg.], Kurz- kommentar SchKG, 2.
Aum ., Basel 2014, N 30 zu Art. 80 SchKG). Gemass Art. 271 Abs. 2 SchK G kann nur bei
den Arrestgriinden gemass Art. 271 Abs. 1 Ziff. 1 und 2 SchKG ein Arrest fir eine nicht
verfallene Forderung verlangt werden.

E.33

Glaubhaft zu machen ist schliesslich auch das V orhandensein von Verméo- genswerten, die
dem Schuldner gehdren. Im Gegensatz zur Pfandung ist es beim Arrest Sache des
Glaubigers, die mit Beschlag zu bel egenden Gegenstande zu bezeichnen. Das
Betreibungsamt muss nicht von Amtes wegen nach verarrestier- baren Vermogenswerten
des Schuldners suchen, und der Schuldner hat keine Verpflichtung, die entsprechenden
Hinweise zu geben (BGE 130 111 579). Das Ge- setz verlangt auch fir die Existenz von
Vermdgenswerten einen Wahrscheinlich- keitsbeweis, nicht einen vollen Bewels.
Erforderlich ist damit die unmissverstandli- che Bezeichnung der Gegenstande und die
Glaubhaftmachung von deren Exis- tenz (Stoffel, aa.O., N 27 zu Art. 272 SchKG). Da mit
dem Arrest eine spéatere Vollstreckung gesichert werden soll, muss es sich bel den
Arrestgegenstanden um pfandbare Vermdgensstiicke im Sinne von Art. 92 ff. SchKG
handeln (Stoffel, a.a.O., N 46 zu Art. 271 SchKG). Die Bestimmungen von Art. 92-94
SchK G Uber Vermogenswerte, die einer Pfandung nicht oder nur beschrénkt zuganglich
sind, finden grundsétzlich auch bei der Arrestbewilligung Anwendung. Allerdingsfehitin
den meisten Arrestverfahren der Uberblick auf die Vermogenslage des Schuld- ners. Esist
daher in der Regel nur moglich, einer in der Natur der Vermogenswer- te liegenden
Unpféandbarkeit (Art. 92 und 94 SchK G) Rechnung zu tragen. Die Vorschriften Uber die
beschrankte Pfandbarkeit (Art. 93 SchKG) kdnnen dagegen im Bewilligungsverfahren und
im (ersten) Vollzugsstadium praktisch noch kaum Berticksichtigung finden. Der Schul dner
kann sich aber jederzeit auf sie berufen

E.4

/12 2. Der Arrest wird vom Gericht auf einseitiges Gesuch des Glaubigers bewil- ligt, ohne
dass der Schuldner in diesem Verfahrensstadium Gelegenheit zur Stel- lungnahme erhélt.
Der Zweck des Arrestes besteht allein darin, den Erfolg einer schon eingel eiteten oder erst
noch bevorstehenden Vollstreckung, in der die Vor- aussetzungen einer provisorischen oder
definitiven Pfandung oder der Aufnahme eines Glterverzeichnisses noch nicht gegeben
sind, durch sofortige Beschran- kung der Verfligungsbefugnis des Schuldners zu sichern.
Der Arrest stellt mithin eine Sicherungsmassnahme zum Schutz gefahrdeter
Glaubigerrechte dar, die nur einen Sinn hat, wenn sie Uberfalartig erfolgt. Es entspricht



daher der Natur der Sache, dass der Schuldner vor Erlass eines Arrestbefehls nicht angehort
wird. Dessen Rechte bleiben zum einen dadurch gewahrt, dass er die Arrestbewilligung
mittels Einsprache anfechten kann (Art. 278 Abs. 1 SchKG) und das Gericht nach
Anhorung beider Parteien erneut Uber die Aufrechterhaltung des Arrestes zu ent- scheiden
hat (Art. 278 Abs. 2 SchKG). Zum andern wird durch die kurzen Fristen, innert welcher der
Gléaubiger den Arrest durch Betreibung oder allenfalls Klage prosequieren muss (Art. 279
SchKG), gewéhrleistet, dass die Beschlagnahme der schuldnerischen Vermogensstiicke
nicht langer aufrechterhalten wird, als es mit dem Sicherungszweck des Arrestes vereinbar
ist (BGE 133 111 589 E. 1; BGE 107 I11 33 E. 3). Ausder Einseitigkeit des
(erstinstanzlichen) Arrestbewilli- gungsverfahrens folgt, dass der Schuldner auch vor
zweiter Instanz nicht am Ver- fahren zu beteiligen ist (Dominik VVock/Daniéle
Meister-Mller, SchK G-Klagen nach der Schweizerischen ZPO, 2. Aufl., Zurich 2018, S.
318; BGer 5A_508/2012 v. 28.8.2012 [= Pra 2013 Nr. 56] E. 4). Dem Beschwerdegegner
war daher weder Frist zur Einreichung einer Beschwerdeantwort anzusetzen, noch ist ihm
vor dem Vollzug des anzuordnenden Arrestes Mitteilung vom vorliegenden Entscheid zu
machen.

E.5
/12

E.51

Die BeschwerdefUhrerin rigt, die Vorinstanz habe das Arrestbegehren zu Unrecht auf die
Ertragnisse aus der Nutzniessung beschrankt. Dabei habe sie — die Beschwerdefthrerin —
insbesondere die Verarrestierung der lebens anglichen, dinglichen Nutzniessungsrechte,
d.h. Stammrechte, beantragt. Das Nutznies- sungsrecht sei dinglich und im Grundbuch

N. entsprechend verbrieft (act. A.1, N 10 ff.).

E.5.2

Die Nutzniessung ist in den Art. 745 ff. ZGB geregelt. Der Nutzniesser hat das Recht auf
den Besitz, den Gebrauch und die Nutzung der Sache (Art. 755 ZGB). Geméss Art. 757
ZGB stehen ihm die Zinsen von Nutzniessungskapitalien und andere periodische
Leistungen zu. Die Nutzniessung als solche ist unveréus- serlich, kann aber geméss Art. 758
Abs. 1 ZGB mit Ausnahme hdchstpersonlicher Rechte zur Austibung auf einen Dritten
ubertragen werden. Handelt es sich um kein hdchstpersonliches Recht, kann das
Nutzniessungsrecht als solches zur Ausiibung Ubertragen und daher gepféndet werden
(Georges Vonder Muhll, in: Staehelin/Bauer/Lorandi [Hrsg.], Basler Kommentar,
Bundesgesetz Uiber Schuld- betreibung und Konkurs|1, 3. Aufl., Basel 2021, N 7 zu Art. 92
SchKG). Die Pfan- dung kann sich auf die Ertragnisse der Nutzniessung, aber auch auf
diese selbst beziehen. Wird das Stammrecht al's solches gepfandet, ertibrigt sich eine Pfan-
dung der Ertrdge (Vonder Muhll, aa.O., N 6 zu Art. 93 SchKG). Bei der Pféandung von
Nutzniessungen sind die Schranken von Art. 93 SchK G zu beachten (Roland

E.53

Vorliegend handelt es sich um eine gemass Art. 758 Abs. 1 ZGB Ubertrag- bare
Nutzniessung, weshalb die Pfandung und folglich auch die Arrestierung des Stammrechts
zulassig ist. Dies beantragte die Beschwerdefthrerin vor der Vor- instanz explizit, weshab
sich auch der Belegenheitsort des Vermogenswertes aus dem Stammrecht und nicht
aufgrund des Erfullungsortes der Ertrégnisse ergibt. Zur Bestellung einer Nutzniessung an
Grundstiicken ist die Eintragung im Grund- buch erforderlich (Art. 746 ZGB). Die



Nutzniessung erlaubt es sodann wie ausge- fhrt, dieses Grundstlick zu nutzen und zu
gebrauchen. Es rechtfertigt sich daher, as Belegenheitsort den Ort anzunehmen, wo sich
das Grundsttick befindet (siehe auch Art. 29 ZPO und Art. 97 IPRG). Zweifelsfrei am Ort

des Grundstticks, in C. , befinden sich die Mobilien und Wertgegensténde, diesichin
den Lie- genschaften L1G C. IF. und STW C. /G. befinden.
E.54

Die mit Arrest zu belegenden Gegenstande befinden sich damit in der Re- gion Albula. Da
der Beschwerdegegner in Uruguay wohnt, liegt ein internationales Verhdltnisi.S.v. Art. 1
Abs. 1 1PRG vor. Geméss Art. 10 lit. b IPRG sind fr vor- sorgliche Massnahmen die
schwei zerischen Gerichte und Behorden am Ort, an dem die Massnahme vollstreckt werden
soll, zustandig, was sich mit der Regelung gemass Art. 272 Abs. 1 SchK G deckt. Somit hat
sich das Einzelgericht am Regio- nalgericht Albula zu Unrecht als ortlich unzustandig
erachtet, die diesbeztigliche Riige der BeschwerdefUhrerin ist begrindet und der
Nichteintretensentscheid des Einzelgerichts am Regionalgericht Albulaist aufzuheben. Aus
prozessokonomi- schen Grinden und mit Blick auf Art. 327 Abs. 3 lit. b ZPO rechtfertigt es
sich, das Verfahren zur Prifung der Arrestvoraussetzungen nicht an die Vorinstanz zurtick-
zuweisen. Die entsprechenden V oraussetzungen sind nachfolgend zu prifen.

E.6

/ 12 und dem Betreibungsamt die entsprechenden zusétzlichen Informationen liefern
(Stoffel, aa.O., N 47 zu Art. 271 SchKG). 4. Die Vorinstanz erwog, dass der Antrag auf
Verarrestierung von samtlichen Mobilien und Wertgegensténden, die sich in den
Liegenschaften befinden (konn- ten), einen unerlaubten Sucharrest darstelle, weshalb die
ortliche Zustandigkeit des Regionalgerichts Albula nicht daraus abgel eitet werden kénne.
Betreffend die Verarrestierung der Nutzniessungen an den Grundstiicken erwog sie, dass
die Nutzniessung im Sinne von Art. 758 ZGB ein dingliches Recht sei, wobei die Zin- sen
von Nutzniessungskapitalien und andere periodische Leistungen dem Nutz- niesser (als
Forderung) zustanden (Art. 757 ZGB). Forderungen seien grundsétz- lich am

schwei zerischen Wohnsitz des Glaubigers belegen. Wenn der Arrest- schuldner seinen
Wohnsitz im Ausland habe, werde aus Praktikabilitétsgrinden die Belegenheit am
Wohnsitz oder Sitz des Drittschuldnersin der Schweiz ange- nommen. Dass sich der
Wohnsitz oder Sitz eines allfélligen Drittschuldners in der Region Albula befinden kénnte,
sei weder behauptet noch dargetan worden. Das Regional gericht Albula erweise sich somit
nicht als ortlich zustandig (act. B.B., E. 2).

E.6.1

Bel der Grundstiickgewinnsteuer-Kommission O. handelt es sich um eine

schwei zerische Verwaltungsbehérde. Folglich stellen die beiden vorgel egten
Einspracheentscheide vom 26. Oktober 2016 definitive Rechtsoffnungstitel dar (act. B.5b
und act. B.6b). Damit sind der Arrestgrund des Art. 271 Abs. 1 Ziff. 6 SchKG sowie das
grundsétzliche Bestehen einer Forderung glaubhaft gemacht. Insgesamt beantragt die
Beschwerdefuhrerin die Verarrestierung von CHF 484'698.76 zuziglich 4 Prozent Zins auf
CHF 422'907.30 ab dem 24. August 2024. Esist zu prifen, ob die vorgel egten Entscheide
fur die Verarrestierung fur die von der BeschwerdefUhrerin verlangten Forderungssummen
ausreichen.

E.6.2



Gemass dem Steuergesetz vom 25. Mai 2000 des Kantons Zug (StG ZG; BGS 632.1) ist auf
dem Steuerbetrag nach Ablauf der Zahlungsfrist ungeachtet eines allfalligen
Einspracheverfahrens ein Verzugszins geschuldet (8 156 Abs. 1i.V.m. § 187 Abs. 1 StG
ZG). Dieser Zinssatz wird —wie in den Einsprachent- scheiden erlautert — gemass § 159
StG ZG von der Finanzdirektion des Kantons Zug festgelegt. Aus dem StG ZG geht nicht
hervor, dass auf den Verzugszinsen nochmals V erzugszinsen erhoben werden kénnen und
diese sind daher auch nicht geschuldet. So werden auch in den beiden
Einspracheentscheiden auf den Ver- zugszinsen keine Verzugszinsen berechnet. Zudem
geht aus den Einspracheent- scheiden hervor, dass der Kanton Zug fir die Berechnung des
Verzugszinses die internationale Zinsusanz (Formel: Forderungssumme* Zinssatz* Anzahl
Verfallta- ge/360) anwendet.

E.6.3

Den beiden rechtskréftigen Einspracheentscheiden lésst sich entnehmen, dass am 24.
Oktober 2016 Forderungen inklusive Verzugszinsen in der Hohe von CHF 329'854.10 und
CHF 93'053.20 bestanden (act. B.5b und act. B.6b). Vom 25. Oktober 2016 bis zum 31.
Dezember 2019 hat der Kanton Zug keine Verzugs- zinsen erhoben. Seit dem 1. Januar
2020 erhebt der Kanton Zug 4 Prozent V er- zugszinsen, welche den Forderungen
hinzuzurechnen sind (vgl. act. B.19). Die Verzugszinsen sind nur auf den offenen
Grundforderungen zu berechnen, welche gemass den beiden Einspracheentscheiden CHF
292'849.35 und CHF 83'316.70 betragen. Dies ergibt bei Anwendung der oben genannten
Zinsusanz fur den Zeit- raum vom 1. Januar 2020 bis am 23. August 2024 (= 1'697
Verfaltage) Zinsen in der Hohe von CHF 55'218.37 sowie CHF 15'709.83. Diese Zinsen
sind zu den Forderungen per 24. Oktober 2016 hinzuzurechnen. Dies ergibt per 23. Oktober
2024 Forderungen inklusive Verzugszinsen in der Hohe von CHF 385'072.47 (= CHF
329'854.10 + CHF 55'218.37) sowie CHF 108763.03 (= CHF 93'053.20 + CHF 15'709.83),
was elner Gesamtforderung in der Hohe von CHF 493'835.50 entspricht. Das Gericht darf
einer Partei nicht mehr zusprechen, als sie verlangt, weshalb die Arrestlegung auf die von
der BeschwerdefUhrerin per 23. August 2024 beantragten CHF 484'698.76 beschrénkt ist
(Art. 58 ZPO).

E.6.4

Zu dieser Forderung hinzu kommen die Verzugszinsen ab dem 24. August 2024. Die
vorgelegten Einspracheentscheide berechtigen zur Erhebung von Ver- zugszinsen in der
Hohe von 4 Prozent ab dem 24. August 2024 auf einen Betrag von CHF 376'166.05 (= CHF
292'849.35 + CHF 83'316.70). Wie ausgefihrt, sind Verzugszinsen nur auf der
Grundforderung zulassig. Soweit die Beschwerdefihre- rin auf hdheren Betrégen
Verzugszinsen fordert, ist ihr Begehren daher abzuwei- sen. Auch abzuweisenist ihr
Begehren, soweit sie die Arrestlegung fur kinftige

E.7

/12 M. Mlller, in: Geiser/Wolf [Hrsg.], Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch 11, 7. Aufl.,
Basel 2023, N 6 zu Art. 758 ZGB m.w.H.)

E.71

Was die Vermogensgegenstéande angeht, reichte die Beschwerdefiihrerin betreffend die
Nutzniessungen bereits vor der Vorinstanz einen beglaubigten Aus- zug aus dem
Rechteregister des Grundbuchamtes N. vom 22. August 2024 ein (act. B.20). Daraus
ist ersichtlich, dass der Beschwerdegegner ein lebenslang- liches Nutzniessungsrecht an



folgenden Grundstiicken in C. besitzt; LIG C. /D. ,LIGC. /E. ,
LIGC. IF. , STW C. /G. , MIT C. /H. , MIT

C. /. , MIT C. /3. und MIT C. K. . Fur die Zulassigkeit
der Arrestlegung auf die Nutzniessung kann auf die Erwagungen 5.2 f. verwiesen werden.
Mit dem Rechteregisterauszug ist glaubhaft gemacht, dass der Beschwerdegegner berech-
tigte Person der Nutzniessungen ist.

E.7.2

Als welitere Vermogensgegenstande bezeichnete die Beschwerdeftihrerin samtliches
Mobiliar (M6bel, Kunstgegenstande) und sonstige Wertgegensténde, wie Uhren und
Schmuck, welches sich in den Liegenschaften Nr. F. und Nr. G. befinden.
Hierzu flhrte die Vorinstanz aus, dass es Sache des Glau- bigers sei, die mit Beschlag zu
bel egenden Gegenstande unmissverstéandlich zu bezeichnen und glaubhaft zu machen, dass
diese sich im Eigentum des Schuld- ners befénden. Dabei gentige es, wenn der Glaubiger
Indizien darlege, die auf die Existenz der Gegenstande hindeuteten. Wirden entsprechende
Indizien fur das Vorhandensein konkret bezeichneter Gegenstande fehlen, liege ein
Sucharrest vor, der nicht geschiitzt werden kdnne. Der Antrag auf Verarrestierung von
samtli- chen Mobilien und Wertgegenstanden, die sich in den Liegenschaften befinden
(koénnten), stelle einen unerlaubten Sucharrest dar (act. B.B, E. 2).

E.7.3

Die Beschwerdefuhrerin fuhrt in der Beschwerde aus, dass wenn eine Rei- he von Sachen
beschlagnahmt werden solle, die Vermodgenswerte bloss ihrer Gat- tung nach bezeichnet
werden kdnnten. Um den Sucharrest zu verhindern, habe der Arrestglaubiger insbesondere
den Lageort der zu verarrestierenden Vermo- genswerte des Schuldners glaubhaft zu
machen. Zweifelsfrei habe sie in ihrem Gesuch die Vermdgenswerte ihrer Gattung nach
bezeichnet sowie den Standort der Vermdgenswerte angegeben (act. A.1, N 17 ff.).

E.74

Die Verpflichtung zur genauen Bezeichnung der Vermogenswerte ist schwierig zu erfillen,
wenn der Arrest auf Gruppen von Gegenstanden des Arrest- schuldners gelegt werden soll.
Als zuléssig erachtet wird daher der sogenannte Gattungsarrest, also das Umschreiben von

Werten lediglich ihrer Art nach, wobeli

E.75
Mit Arrest belegt werden sollen das Mobiliar und die Wertgegenstande in den
Liegenschaften L1G C. IF. und STW C. /G. . Damit hat die

Beschwerdefihrerin den Ort der Vermogensgegenstande angegeben sowie der Gattung
nach bezeichnet. Fir das Kantonsgericht ist es dartiber hinaus glaub- haft, dass der
Beschwerdegegner als lebenslanglicher Nutzniessungsberechtigter die Liegenschaften Nr.
F. und Nr. G. inC. mobliert hat und sich darin personliche Wertsachen
von ihm befinden. Entsprechend lasst sich der Schluss der V orinstanz, dass ein unerlaubter
Sucharrest vorliege, nicht halten. 8. Nach dem Gesagten sind sémtliche V oraussetzungen
fur die Bewilligung des Arrests erflllt. Folglich ist fur die Forderung von CHF 484'698.76
zuzuglich Zinsvon 4 Prozent ab dem 24. August 2024 auf CHF 376'166.05 ein Arrestbefehl
auszustellen. Wird der Arrest erst in einem Rechtsmittel verfahren bewilligt, ist die
Einsprache gleichwohl beim Arrestrichter der ersten Instanz zu erheben, weil der
Einsprecher andernfalls des bundesrechtlich vorgeschriebenen Instanzenzugs (Art. 278 Abs.
3 SchKG) verlustig ginge (BGer 5A_331/2020 v. 3.9.2020 E. 2.4).




E.8
/112

E.9

/ 12 Verzugszinsen fordert (act. A.1, N 40), well diese Zinsforderungen noch nicht fallig
sind.

E.91

Die Entscheidgebtihr fur das zweitinstanzliche Verfahren ist in Anwendung von Art. 61
Abs. 1i.V.m. Art. 48 GebV SchKG auf CHF 1'000.00 festzusetzen. Dadie
Beschwerdefuhrerin mit ihrer Beschwerde praktisch vollumfanglich obsiegt, sich der
angefochtene Entscheid also als falsch erwiesen hat, und die Beschwer-

E.9.2

Fur den von der Beschwerdeinstanz auszustellenden Arrestbefehl sind die Kosten zu
erheben, welche die Vorinstanz richtigerwei se ebenfalls erhoben hétte. In Anwendung von
Art. 48 GebV SchK G wird die Gebtihr auf CHF 500.00 festge- setzt. Sieist aufgrund der
Einseitigkeit des Verfahrens einstweilen von der Be- schwerdefhrerin zu tragen und kann
in der nachfolgenden Betreibung gegen den Beschwerdegegner als Kosten im Sinne von
Art. 68 Abs. 2 SchK G geltend ge- macht bzw. geméss Art. 281 Abs. 2 SchKG aus dem
Erl6s der Arrestgegenstande vorweg bezogen werden.

E.93

Ein Entsché&digungsanspruch gegentiber der Beschwerdegegnerin steht der
Beschwerdefuhrerin im (erstinstanzlichen) Arrestbewilligungsverfahren nicht zu, zumal es
sich dabei um ein Verfahren auf einseitigen Antrag handelt. Dasselbe gilt fir das
Beschwerdeverfahren, welches allerdings wegen einer unrichtigen Rechtsanwendung der
Vorinstanz notwendig wurde. Der Beschwerdefuhrerin sind durch den fehlerhaften
Entscheid der Vorinstanz Parteikosten entstanden, fur die sie Ersatz verlangt (act. A.1,
Beschwerdeantrag Ziff. 3). Daher ist der anwaltlich vertretenen Berufungsklagerin eine
Partel entschadigung zul asten der Staatskasse zuzusprechen (Art. 107 Abs. 2 ZPO spricht
zwar nur von Gerichtskosten, gilt aber analog auch fur die Parteientschadigung; vgl. BGE
138111 471 E. 7; KGer GR ZK1 22 114 v. 15.8.2022 E. 6; ZK2 21 30 v. 30.9.2021 E. 7.2,
Hans Schmid/Ingrid Jent-Sgrensen, in: Oberhammer/Domej/Haas [Hrsg.], Kurzkommentar
ZPO, 3. Aufl., Basel 2021, N 15 zu Art. 107 ZPO). Die Beschwerdefiihrerin hat weder eine
Honorarnote noch eine Honorarvereinbarung eingereicht, so dass die Partel - entschadigung
ermessensweise festzulegen ist (vgl. Art. 2 ff. HV [BR 320.210]). Ausgehend von rund drei
Stunden erforderlichen Aufwands zum mittleren Ansatz von CHF 240.00 und unter
Berticksichtigung einer Spesenpauschale und der Mehrwertsteuer wird eine

Partei entschadigung von CHF 800.00 zugesprochen.

E. 10

/ 12 dann aber der Ort anzugeben ist, an dem sie sich befinden, oder die Person, wel- chedie
Vermogenswerte halt (BGE 142 111 291 E. 5.1; 100 111 25 E. 1a; 56 111 44; BGer
5A_402/2008 v. 15.12.2008 E. 3.1; Stoffel, aa.O., N 35f. und 38 f. zu Art. 272 SchKG
m.w.H; Meier-Dieterle, a.a.O., N 6 der Vorb. zu Art. 271-281 SchKG). So ist es zul&ssig,
samtliche Vermdgensgegenstande, welche der Arrest- schuldner bei einer Bank als
Drittschuldnerin halt, mit Arrest zu belegen, wenn glaubhaft gemacht wird, dass der
Arrestschuldner Uber ein Bankkonto bei dieser Bank verfugt (vgl. BGE 142 111 291 E. 5.2;



130111 579 E. 2.2.2; OGer ZH PS230195-O/U v. 11.12.2023 E. 111/1.2) Auch die
Bezeichnung Mobel ist gemass bundesgerichtlicher Rechtsprechung ein zuléssiger
Gattungsbegriff, wobei darun- ter das zur Einrichtung der Wohnung dienende Mobiliar zu
verstehen sei (BGE 90 111 49 E. 2). Der Gattungsarrest ist vom rechtsmissbrauchlichem
Suchar- rest abzugrenzen, bel welchem der Arrestglaubiger ohne konkrete Anhaltspunkte
Vermogenswerte suchen will (sog. fishing expedition), wobel er beim zul&ssigen
Gattungsarrest aufgrund von beschafften Informationen gezielt vorgehen méchte (Daniela
Nicole Frenkel, Informationsbeschaffung zur Glaubhaftmachung der Ar-
restvoraussetzungen sowie Auskunftspflichten im Arrestvollzug unter besonderer
Berticksichtigung der Arrestrevision 2011, Zarich 2012, S. 127 ff. m.w.H.)

E.11

/ 12 degegnerin der Natur des Verfahrens nach nicht in das Beschwerdeverfahren ein-
bezogen wurde, sind die Kosten des Beschwerdeverfahrens auf die Gerichtskasse
(Regionalgericht Albula) zu nehmen (Art. 107 Abs. 2 ZPO). Mit der Aufhebung des
erstinstanzlichen Entscheides sind auch die erstinstanzlichen Kosten aufzuheben.

E.12
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